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Para que Comissao da Verdade? Em dezembro de 2014 foi entregue e disponibilizado o
relatério final da Comissdao Nacional da Verdade, dividido em trés volumes e com quase
2000 paginas no total. Depois de dois anos e meio de trabalho, a comissdao buscou
cumprir seu objetivo de examinar e esclarecer as graves violagdes de direitos humanos
entre os anos 1946 e 1988, com énfase no periodo da ditadura civil-militar no Brasil.

As comissOes da verdade sao instrumentos utilizados historicamente em momentos de
transicdo de um regime nao-democratico para um regime democratico. No Brasil, a
Comissdo da Verdade foi criada pela lei 12.528 de novembro de 2011 e instalada em
maio do ano seguinte, vinte e sete anos passados do fim da ditadura. A longa espera
pelo inicio dos trabalhos torna o caso brasileiro uma exce¢do em relagdo aos outros
paises que passaram por comissdes como esta.

Em 2015 completaram-se trinta anos de redemocratizacdo. Por que ainda falamos em
comissdo da verdade, mesmo passadas trés décadas da transicdo para a democracia?
N3do seria a ditadura civil-militar um tema caduco, uma questdo resolvida? Trazer a tona
o regime autoritdrio novamente nao seria remexer naquilo que ja foi esquecido e que ja
passou? Por outro lado, a atualidade nos mostra que discutir a Comissao da Verdade
nunca esteve tao presente como nos ultimos anos no pais. Para avangar nessas
guestoes, poderiamos aperfeicoar a pergunta-titulo nos seguintes termos: Se a ditadura
acabou, por que no Brasil ainda se faz necessario falarmos sobre a ditadura civil-militar?

Aresposta ndo é imediata. Pensar em comissdes da verdade remete pensar diretamente
na questdo central envolvida no tema: a transicdo para o regime democratico. Neste
breve escrito, veremos algumas caracteristicas do processo de transicdo no Brasil e suas
consequéncias para a elaboracdo da experiéncia autoritaria no cotidiano do brasileiro
para, assim, relaciona-los a necessidade da Comissdo da Verdade.

No Brasil, a transicdo para o regime democratico foi iniciada, conduzida e concluida
pelos militares. Processo que, para muitos autores permanece ainda nao plenamente
consolidado. A transicdo para o regime democratico ocorreu sem rupturas profundas na
estrutura de governo e do Judicidrio, desdobrando-se na cristalizacdo de atos
autoritarios, naturalizacdo da violéncia e dificuldade de reparacdo e elaboracdo
psicoldgica, histérica e financeira dos danos produzidos pelo regime.

Para entendermos como se deu a transicdo e a importancia, ainda hoje, de uma
comissdo da verdade é fundamental compreender algumas caracteristicas do regime
autoritario brasileiro.



Desde os primeiros momentos pds Golpe e ao longo dos anos de Governo Militar, a
proximidade entre o Judicidrio e os militares foi um esfor¢co com a intensdo de
“institucionalizar” e “legitimar” o regime de exce¢dao. Mesmo durante o Al-5, com a
suspensao do habeas corpus para crimes contra seguran¢a nacional e institucionalizagdo
da tortura, os militares brasileiros mantiveram de modo parcial julgamentos de presos
politicos no judicidrio civil e optaram por uma agdo repressiva ndo completamente
ilegal, como fizeram os chilenos, em 1973, e argentinos, em 1976. Esta tentativa de
legalizagao do autoritarismo da ditadura é conhecida como legalidade autoritaria.

Nos anos da ditadura, a busca por essa legalidade autoritaria no Brasil constituiu
um conjunto de acdes mais amplas para legitimar a si prépria aos olhos da opinido
publica nacional e internacional. Havia a preocupacao do regime com a imagem do pais
frente aos governos estrangeiros, especialmente, daqueles paises que mantinham
relacdes préximas com o Brasil. Entre as ditaduras na América Latina, o Brasil foi que
mais meticulosamente articulou violéncia arbitraria e uma forcada combinacao entre
legalidade e autoritarismo.

No Brasil, a transicdo para o regime democratico foi fortemente marcada pela
legalidade autoritaria. O processo de abertura do regime militar levou 11 anos (1974-
1985) e foi caracterizada pelo seu lema: “Lenta, Gradual e Segura”. O inicio, a condugao
e a finalizacdo desse processo foi plenamente conduzida pelos militares que estavam no
poder, nos “moldes planejados” por Ernesto Geisel e Golbery do Couto e Silva.

O autoritarismo legitimado, decorrente do consenso entre os ditadores, os agentes do
sistema Judicidrio e a elite civil favorecida, produziu uma transigdo politica sem
suficiente ruptura com a estrutura e o autoritarismo do regime militar. A transicdo
controlada impediu a chamada Justica de Transicdo, isto é, as medidas de justica em
relacdo as violagdes de direitos humanos praticados pelo regime autoritario, bem como
a busca pela memdéria e verdade sobre os anos da ditadura. Esse impedimento impera
até hoje, tornando, assim, a transicao nao plenamente concluida.

O desdobramento deste processo de transi¢cdao inconclusa e auséncia de uma Justica de
Transicao é a impunidade para os agressores; o nao reconhecimento por décadas pelo
Estado da responsabilidade pela violéncia perpetrada; o esquecimento
institucionalizado sobre os acontecimentos do regime autoritario; e impedimentos para
a elaboracdo dos danos produzidos pelo regime.

Passados 30 anos do fim da ditadura, uma nebulosidade autoritaria ainda encobre os
acontecimentos traumaticos e reluta em liberar o movimento da memoria, da verdade
e da justica. A histdria silenciada repercute em impedimentos para a elaboracdo politica
e psicoldgica do passado ainda presente. A heranca autoritaria repete na democracia a
violéncia da ditadura e impede o pensamento e a memdria dos acontecimentos do
regime.



Retomamos, por fim, as perguntas iniciais: para que Comissdo da Verdade? E se a
ditadura acabou, porque no Brasil ainda se faz necessario falarmos sobre a ditadura civil-
militar?

A resposta simples diria que esta necessidade é atrelada a um autoritarismo que ainda
ndo passou, a uma transicdo impedida e que ndo permitiu a suficiente elaboragao dos
danos produzidos pelo regime. O resquicios de uma transicdao que, para muitos autores,
nunca foi plenamente consolidada, seguem interferindo na histéria e nas possibilidades
cotidianas ndo apenas daqueles que foram vitimas diretas do regime, mas de todo
cidadao comum.

A resposta se complexifica quando constata-se que a continuidade autoritaria pds-
democracia contribuiu para que a ditadura brasileira encontrasse diversas maneiras de
ndo passar totalmente, de permanecer na estrutura juridica, nas praticas politicas, na
violéncia cotidiana e nos sofrimentos individuais e coletivos das vitimas do regime
autoritario. Sob a democracia, o autoritarismo militar faz repercutir sua for¢a ao
adentrar a estrutura social do pais e impedir, pelo siléncio histérico institucionalizado,
possibilidades de elabora¢ao dos danos decorrentes do regime.

A falta de ruptura com o autoritarismo anterior e sua cristalizacgdao no cotidiano da
sociedade ainda hoje em dia — resultados de uma transi¢ao incompleta —apontam para
a importancia e necessidade da instalagcdo da Comissdao da Verdade no Brasil. A verdade
e a memoria recuperadas pela comissao significam apenas mais um passo no longo
percurso que ainda resta para a elaboracdo dos vinte e um anos mais traumaticos do
passado recente do pais. Trata-se de um importante passo por seu esfor¢o de trazer a
tona a “sujeira escondida sob o tapete”, mas resta ainda muita luta para o amplo
reconhecimento dos responsaveis pelas violagdes diversas durante o regime e sua
devida punicao.

O Relatério Final da Comissdao Nacional da Verdade estd disponivel a todos para
download no site da comissdao (www.cnv.gov.br). O desafio que resta depois deste passo
é fazer com que o conteddo de suas duas mil paginas seja acessivel para toda a
populacdo; faca parte da educagao fundamental, média e superior do pais; que sirva de
inicio ao aprofundamento da investigacdo e levantamento de informacGes sobre a
ditadura; que incite reformas das estruturas politicas, juridicas e sociais do pais; e,
principalmente, que fundamente a luta pela justica e a devida punicdo dos responsaveis
pela violéncia arbitraria do regime.



